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A téma rovid leirasa“:

A rekonstrukcié kérdése koriili vitadk egyidések a miiemlékvédelemmel. Az eltéré multd és
kultaraju orszagokban ezt a vitatott épitészeti beavatkozast mas-mas megkozelités jellemzi. A
rekonstrukcid problematikdja Osszetett: egy részben vagy teljesen elpusztult épiilet nagymérvii
kiegészitése vagy Ujjaépitése sokszor inkabb tirsadalmi vagy politikai, mint tudoméanyos vagy
szakmai igény. A 20. szazad elején teret nyerd, majd széles korben a masodik vilaghdbor utan
elfogadott alapelvek egyik mérfoldkovének tekinti a szakma az 1964-es Velencei Chartat, melynek
egyértelmi rekonstrukcio-ellenessége mara komoly ellenszenvet valtott ki. A charta misztifikalasa
érdekes hazai jelenség, ugyanakkor az 4ltala képviselt alapelvek vizsgalata a tarsadalmi és
épitészeti valtozasok tiikrében az elmult évtizedekben rendre elmaradt. Ugyanigy hianyzik a hazai
szakirodalomban a kortars épitészet és a milemléki elvek kapcsolatanak alaposabb vizsgilata,
melynek hianya elsGsorban az aktudlis hazai épitészeti vitakban latszik.

Magyarorszagon a kozelmultban Ujra elétérbe keriilt a rekonstrukcid kérdése, ugyanakkor a
vitdkkal felszinre keriilt a miiemlékvédelmi fogalmak tisztazatlansaga is. A kozkedvelt
»rehabilitacid” kifejezés elterjedése a kortars beavatkozdsok irdnyabdol ugyanolyan tévedési
lehetdségeket rejt magaban, mint a miiemlékvédelem ,,06rokségvédelemmé” tagitasa. Az 01j és régi
viszonyat az 0j feldl megkdzelitd szemlélet merdben eltér a régi és Uj viszonyat a régi irdnyabol
megkozelitd szemlélettel. Az épitészeti beavatkozasok elvi hattere a két megkdzelitésben szintén
mas. A hazai vitdkban analdgiaként felmeriild kiilfoldi példak citdlasa nem jar egyiitt az adott
orszag milemléki elveinek €s torténetének, mint a beavatkozast alapvetden befolyasold tényezdknek
a vizsgalataval.

Minden rekonstrukcio ugyanakkor kortars alkotas is egyben, melynek épitészeti logikaja eltér az
eredeti épiilet korabeli épitészeti logikajatol. A milemléki beavatkozas alapjat képezd, a kutatasi
eredményeket 0Osszegzd elvi rekonstrukcié tarja fel az emlék eredeti épitészeti logikdjat,
ugyanakkor tAmpontot ad a beavatkozas lehetséges mértékének megtervezéséhez is. Ezek utan mar
felelds épitészeti dontés eredménye az, hogy a beavatkozas megall-e ott, ahol a hipotézis kezdddik,
vagy ha nem, akkor hol és miért all meg. A régi és ij megkiilonboztetésének alapvetd, évszazados
igénye pedig tovabbi elméleti és gyakorlati kérdéseket vet fel.

1 Az adatlapot egy példanyban kinyomtatva és aldirva a Szildrdsagtani Tanszék titkarsagara,
elektronikus valtozatban pedig a Doktori Iskola titkdranak (Korody Anna, korody@eik.bme.hu)
kell eljuttatni. A témahirdetés elfogaddsa esetén az adatlap felkerll a Csonka Pal Doktori
Iskola (http://www.szt.bme.hu/index.php/oktatds/csonka-pal-doktori-iskola), a témahirdetés
rovid leirdsa pedig az Orszagos Doktori Tanacs (http://www.doktori.hu/) honlapjara.

2 A témahirdetés elfogaddsa automatikusan a témavezet6 akkreditacidjat is jelenti az azévi
felvételi eljarashoz.

3 Kérjuk, olyan elérhetéséget adjon meg, ahova biztonsaggal kildhetlink hivatalos
értesitéseket.

4 A téma (szokodzokkel) 2000-4000 lelités hosszu. A jelentkez6 hallgatékat bdvebben
tajékoztatd valtozatot, (mely a téma fent megadott relevans nemzetkozi irodalmara tételesen
hivatkozik) kérjik a mellékletben megadni.



http://www.szt.bme.hu/index.php/oktat%C3%A1s/csonka-p%C3%A1l-doktori-iskola
http://www.doktori.hu/

Nem hagyhato figyelmen kiviil a rekonstrukcié urbanisztikai hatdsa sem. A szakmai dontések
mellett ezen a szinten mar a végeredményt meghatarozé tarsadalmi hatasokkal is szamolni kell.

A pro ¢és kontra érvek alapos vizsgalata ramutat arra, hogy a rekonstrukcié a miemlékvédelem
érdekes, ugyanakkor meglehetésen zavaros hatarteriilete, sét felvetiil a kérdés: egyaltalan
miemlékvédelmi kategoria-e a rekonstrukcio?

A téma meghatarozo irodalma®:

- JOKILEHTO, Jukka: A History of Architectural Conservation, Butterworth-Heinemann,
Oxford 1999. p. 228-244.

- FIELDEN, B.M. - JOKILEHTO, J. (1993). Management Guidelines for World Cultural
Heritage Sites. ICCROM, Rome (reprinted in 1998).

- English Heritage policy Statement on restoration, reconstruction and Speculative
Recreation of Archaeological Sites Including Ruins. 2001.

- CARBONARA, G.: Awvicinamento al restauro: teoria, storia, monumenti. Napoli,
Liguori. 1997.

- ASHURST, John: Conservation of ruins. Butterworth-Heinemann, Oxford, 2007.

- CARBONARA, G.: Architettura d’oggi e restauro. Un confronto antico-nuovo. UTET,
Torino 2011.

- PETZET, Michael: Kopie, Rekonstruktion und Wiederaufbau. In.: Jahrbuch der
Bayerischen Denkmalpflege. 42. 1988., pp. 175-179.

- PETZET, Michael: Principles of Monument Conservation. ICOMOS Hefte des deutsches
Nationalkomitees XXX., 1999.

- AGOSTHAZI Lasz16: Miemlékvédelem Miszaki Konyvkiadé, Bp., 2005.

- CRISAN, FIORANI, KEALY, MUSSO: Conservation-Reconstruction. Small historic centres.
Conservation int he midst of change. Hasselt, Belgium, 2015.

A téma hazai és nemzetkozi folydiratai®:

- Journal of Architectural Conservation (En)
- Die Denkmalpflege (D)

- Monumental (Fr.)

- recuperoeconservazione (I)

- Palladio (I)

- M{iemlékvédelem (H)

- Epités-épitészettudomany (H)

- Periodica Polytechnica Architecture (H)

A témavezeto fenti folydiratokban megjelent 5 kdzleménye:

- Zsembery Akos
Modszertani javaslat holt miiemlékek bemutatasanak kritikai vizsgalatahoz
EPITES-EPITESZETTUDOMANY XXXVIII:(3-4) pp. 329-358. (2010)

> Minimum 5, maximum 10 cikket vagy monografidt kériink felsorolni, amik kozott feltétlendl
szerepelnie kell a legfrissebb, legismertebb eredményeknek.

6 Minimum 5, maximum 10 folydirat megadasat kérjik, melyek kozott feltétlentl szerepelnie
kell a PhD fokozatszerzés szempontjabol elengedhetetlen (Scopus és/vagy Sci illetve Iconda
mindsitésd idegen nyelvld folyoiratoknak is. Kérjik, ezeket a periodikdakat a felsoroldsban
jel6ljék meg.



- Zsembery Akos, Horvath Istvan
Az esztergomi incseli Hadzsi Ibrahim dzsdmi kutatasa és mlemléki bemutatasa
EPITES-EPITESZETTUDOMANY XXXV:(1-2) pp. 5-41. (2008)

- Zsembery Akos
Feltaras utan - tanulsagok €s kérdések egy rombemutatas kapcsan
MUEMLEKVEDELEM LI:(5) pp. 331-336. (2007)

- Zsembery Akos
Elmélet és gyakorlat viszonya a mai italiai miemlékvédelemben
MUEMLEKVEDELEM LIII:(4) pp. 223-230. (2009)

- Zsembery Akos
Megall ott, a hipotézis megall? A rekonstrukci6 a kortars hazai miemlékvédelemben
MUEMLEKVEDELEM — megjelenés alatt

A témavezeto utdébbi tiz évben megjelent 5 legfontosabb publikacidja:

- Zsembery Akos
Az 50 éves Velencei Charta Ujra felfedezett 6roksége: a ,kritikai restaurdlas”
EPITES-EPITESZETTUDOMANY 43:(3-4) pp. 365-382. (2015)

- Gy. Balogh Agnes, Frey Gyorgy Péter, Kalmar Miklds, Kiss Zsuzsanna Emilia, Zsembery Akos
Armuth Miklds, L6érinczi Zsuzsa (szerk.)

Mlegyetem - a térténeti Campus/ the historic Campus: A Budapesti M(iszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem torténeti Campusa/The historic Campus of the Budapest University of Technology and
Economics

Budapest: Budapesti Mlszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem, 2013. 279 p.
(ISBN:978-963-313-090-2)

- Gyetvainé Balogh Agnes, Krahling Janos, Zsembery Akos

Az Erd-6falui Szent Mihaly rémai katolikus plébaniatemplom miiemléki kutatdsa és helyreéllitisa
EPITES-EPITESZETTUDOMANY 39:(1-2) pp. 5-42. (2011)

- Zsembery Akos

Authenticity and didactics: theory and paractice in the preservation of our medieval monuments
PERIODICA POLYTECHNICA-ARCHITECTURE 40:(1) pp. 37-46. (2009)

- Zsembery Akos
Attualita del restauro in Ungheria e recenti ripristini dei complessi reali medievali
PALLADIO: RIVISTA DI STORIA DELL'ARCHITETTURA E RESTAURO 42:(2) pp. 89-98. (2008)

A témavezeto eddigi doktoranduszai’:
(név/felvétel éve/abszolutérium megszerzésének éve/PhD fokozat éve)
- Eddig nem volt doktorandusza.

Melléklet: a téma bovebb leirdsa

Budapest, 2016. februar 24.

Témavezet6 alairasa

7 Kérjlik, a témavezetési tevékenységre vonatkozé adatokat abban az esetben is adja meg, ha
témavezetdként a DI mar kordbban akkreditdlta, vagy torzstagként témavezetdi akreditacidja
nem szikséges.


http://www.isbnsearch.org/isbn/9789633130902

A rekonstrukcio aktualis kérdései a miiemlékvédelemben
PhD kutatas — témahirdetés

Témavezetd: Zsembery Akos PhD, BME Epitészmérndki Kar, Epitészettdrténeti és
Miemléki Tanszeék

A rekonstrukcio kérdése koruli vitak egyidések a miemlékvédelemmel. Az eltéré multa
és kulturaju orszagokban ezt a vitatott épitészeti beavatkozast mas-mas megkozelités
jellemzi. A rekonstrukcio problematikaja Osszetett: egy részben vagy teljesen
elpusztult épulet nagymeérvi kiegészitése vagy ujjaépitése sokszor inkabb tarsadalmi
vagy politikai, mint tudomanyos vagy szakmai igény. A 20. szazad elején teret nyerd,
majd széles kdérben a masodik vilaghaboru utan elfogadott alapelvek egyik
merfoldkdvenek tekinti a szakma az 1964-es Velencei Chartat, melynek egyértelm
rekonstrukcio-ellenessége mara komoly ellenszenvet valtott ki.

A charta misztifikalasa érdekes hazai jelenség, ugyanakkor az altala képviselt
alapelvek vizsgalata a tarsadalmi és épitészeti valtozasok tukrében az elmult
évtizedekben rendre elmaradt. Ugyanigy hianyzik a hazai szakirodalomban a kortars
épitészet és a miemléki elvek kapcsolatanak alaposabb vizsgalata, melynek hianya
els6sorban az aktualis hazai épitészeti vitakban latszik.

Magyarorszagon a kozelmultban ujra el6térbe kerult a rekonstrukcidé kérdése,
ugyanakkor a vitakkal felszinre kerult a miemlékvédelmi fogalmak tisztazatlansaga is.
A kodzkedvelt ,rehabilitacio” kifejezés elterjedése a kortars beavatkozasok iranyabdl
ugyanolyan tévedési lehetéségeket rejt magaban, mint a miemlékvédelem
,Lorokségvédelemmé” tagitasa. Az Uj és régi viszonyat az uj fel6l megkozelité szemlélet
merében eltér a régi és U viszonyat a régi iranyabol megkdzelitd szemlélettel. Az
épitészeti beavatkozasok elvi hattere a két megkozelitésben szintén mas. A hazai
vitakban analdgiaként felmertlé kulfoldi példak citalasa nem jar egyutt az adott orszag
mulemléki elveinek és torténetének, mint a beavatkozast alapvetéen befolyasold
tényezb6knek a vizsgalataval.

Minden rekonstrukcié ugyanakkor kortars alkotas is egyben, melynek épitészeti
logikaja elter az eredeti épulet korabeli épitészeti logikajatol. A miemléki beavatkozas
alapjat képezd, a kutatasi eredményeket 6sszegzd elvi rekonstrukcié tarja fel az emlék
eredeti épitészeti logikajat, ugyanakkor tampontot ad a beavatkozas lehetséges
mértékének megtervezéséhez is. Ezek utan mar felels épitészeti dontés eredménye
az, hogy a beavatkozas megall-e ott, ahol a hipotézis kezdddik, vagy ha nem, akkor
hol és miért all meg. A régi és uj megkulonboztetésének alapvetd, évszazados igénye
pedig tovabbi elméleti és gyakorlati kérdéseket vet fel.

Nem hagyhaté figyelmen kivll a rekonstrukcié urbanisztikai hatasa sem. A szakmai
dontések mellett ezen a szinten mar a végeredményt meghatarozé tarsadalmi
hatasokkal is szamolni kell.

El6zetes kutatasok:
- A téma hazai és nemzetkozi szakirodalmanak feltérképezése:

o egyes orszagok miemlékvédelmének torténete, elméleti alapjainak
kialakulasa, a rekonstrukciohoz vald hozzaallasuk



o europai trendek a 19. sz. végétél, a chartak és hatasuk
o a rekonstrukcié megitélésének valtozasa a 2. vilaghaborut kovetéen
o a rekonstrukcio és az ujabb fogalmak: rehabilitacio, feldjitas, ujjaépités

o eépitészeti és szakmai folyoiratok aktualis kérdései a rekonstrukciorol

Konkrét helyreallitasok, peldak gyljtése: eurdpai és hazai példak a 20.
szazadbdl
o rekonstrukcidk a vilaghaboruk utan
o rekonstrukciok az egyes nemzetek torténelmi katasztréfai utan
o rekonstrukciok a 20. sz. végi atalakulasok utan

Torténeti kutatasok:

A rekonstrukciok szerepe és megitélés a kulonbozé épitészettorténeti
korszakokban.

A rekonstrukcié elméleti és gyakorlati kérdései a 19. szazad elején: purizmus,
konzervalasi mozgalmak.

A 20. szazad elejének uj elméletei és a rekonstrukcio.

A vilaghaboruk és fegyveres konfliktusok hatasa a modern miemlékvédelmi
elvekre és a rekonstrukciora.

A nemzetkozi kartak megszuletése, az eurdpai miemlékvédelmi elvek és
hatasuk a vilag tobbi terlletének elméleti alapjaira, valamint azok
visszahatasa az eurdpai szemléletre.

Varos szintl rehabilitacidk és rekonstrukciok kérdései.

Eiméleti és elmélettorténeti kutatasok

A mdemlékvédelmi elvek és a rekonstrukcié elvi alapjainak
kapcsolatrendszere.

A rekonstrukcié tarsadalmi és politikai igényeinek hatasa a miemlék-elméleti
alapokra.

A rekonstrukcidk tudomanyos szerepe.

A rekonstrukcios szakmai szerepe.

Az épuletkutatas és elvi rekonstrukcio szerepe.

A valods rekonstrukcio tervezésének és az elvi rekonstrukcié eredmeényeinek
kapcsolata.

Rekonstrualas logikaja és az uj tervezésének logikaja kozti kapcsolat.
Rekonstrukcio és tarsadalom: a felhasznalo igényei.

Rekonstrukcio és kortars épitészet.

A rekonstrukcidk urbanisztikai hatasai.

Fogalmi tisztazasok: a rekonstrukcié fogalma az eurdpai terminoldgiakban,
ezek 0sszevetése a hazai rendszerrel.

Analdg vagy kozeli fogalmak tisztazasa: rehabilitacio, revitalizacio, felujitas,
ujjaépités, replika, stb.

Muzeolbgiai kutatasok

A rekonstrukcio didaktikai szerepe.



- Az épulet, mint muzeumi targy, az épulet mint a torténeti forma
tovabbadasanak eszkoze.

- Atdrténelem interpretalasa és a rekonstrukcio.

- Epitészeti és muzeoldgiai didaktika

- Kiegészit6 informacids rendszerek szerepe.

- A muzeoldgia és a kortars épitészet.

A pro és kontra érvek alapos vizsgalata ramutat arra, hogy a rekonstrukcido a
mudemlékvédelem érdekes, ugyanakkor meglehet6sen zavaros hatartertlete, sét
felvetll a kérdés: egyaltalan miemlékvédelmi kategoria-e a rekonstrukcio?

Budapest, 2016. februar 24.
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Témavezet6 alairasa



